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o nel ncorso per repressxone delia condot'ta antlsmdacale promossa ex art
h . 28 leggeZO magglo 1970 n. 300 ‘ :

A , da.’" ,' SR o
Federaznone ltahana Metalmeccamcl F 1. M - ¢C. I S L., neila persona

' del segretano temtonah - Iegale rappresentante pm tempore ap

m' assmtxta e d:fesa dal!’Awocato Ennca Battollm del foro di

B Bresc;a con. domxc:ho eletto prasso |I suo studlo m Bresc;a via XXV Apnle :
18; ¥ ' ’ ' :

: contro

: Teny Kart s.r.! ne!!a persona del !egale rappresentante pm fempore‘?’
' asmshta 8 dlfesa dall’Wde& foro dﬂ_ con
,domlcmo eleﬁo presso i suo studm m -_

. osserva: -

la federaz:one smdacale ncorrente si duole della mancata convocazmne
del rappresentante smdacaie umtano "neli’amblto delta .
' ‘pmcedura di consultazsone smdacate ex art.47 della Iegge n.428 del 1990 :

Sy lmzaatwa datonale é awenuta con. comumcazsone del 3 1uglxo 2009

| '-1’art2 del d !vo 2 febbralo 2001 n 18 ha tzplzzato come condotta_&-‘

- an’nsmdacaie la mancata comumcazlone aﬂa rappresentanza smdacale d!f_\_ o

-'* r.Aper :scntfo almeno vent;cmque glom’ Pﬁma Che S'B perfezfonato Fatto da'f:l."
2 eui denva :l trasfenmento o.che sia raggmnta un :m‘esa vmcolante frale LT
partl se precedente alle nspei’t:ve rappresenianze smdacall umtane, '_:,'5_.' R

Iogm modahta dx cessmne compreso qumdl i’ caso ‘della fussone per;:'.'f L

. mcorporaz;one (“1! cedentc—: ed !I cessmnano devono dame comumcazmne;_ﬂ:_. Sl ol
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| ',.owero alle rappresentanze smdaca!r az!endah costltu:te a nom‘:a

| A-,""dell articolo 19 della legge 20 maggio 1970, n. 300, nelle umta pmduwve

, - mteressate M mancato nspeito da pan‘e del cedente o del cess:onano =

S -'degh obbl:gh: prewstr dai comm: 1 e 2 costltursce condotta antlsmdacale a:,_-_ o
Bk ':sens: dell'arbcolo 28 della legge 20magg:o 1970 n:3007; -

| ne! caso m esame fa convenuta glustrﬁca ia propna OmISSlone m ragrone E

"'della contestazuone della leglttlmazmne e della vahda costxtuzxone della

- rs (1. presso Ia pmpna azxenda e, conseguentemente la necessrta dt'

lcomvolgerla ne!la predetta procedura sna sotto il proﬁlo dell’mapphcabmta
.‘;'_dell'accordo mterconfederale del 20 dlcembre 1993, che ha prev;sto la’
' coshtuz:one deila rs U, non facendo parte la convenuta di alcuna. "
assocnazwne datonale ﬁrmatana di contrattx collettm che ‘abbiano.
" "‘acceitato fonnatmente detto. accordo, sia in relazxone aila megolanta

o dell elez:one nen avendo partectpato alla. votazmne 1! numero m:mmo .

.necessano di Iavoraton sempre’ con nguardo al pnmo aspetto ewdenzua

. che nessun nhevo pué esser dato al nchlamo alcenl; . '
¥ m ogm caso rileva che la pretesa condotta ant;smdacale non ha carattere .
i d| attuahta (pun’co 7 delia memona di cost:’mznone) ta!e da g:ustlﬂcare '
' 'ladozmne del pmwedlmento invocato con il ricorso in esame, essendo‘ .
 &tata’la questione della !eg:ttlmazmne della r.s.u. oggetto di procedura di

| "Eoncnhazlone a segu:to di contestazmne della societa con comumumone R
- nsalente al 2 aprile 2008 deﬁmta con verbale negatwo del 28 maggm'
2008 , | ‘ '
ol remesse ai f ni: del corretto in uadramento de!la fattns ec;e. \

N ;,'vanno svolte e’ seguentt prec:sazom al f ine del comatto mquadramentof -

";':"_dellawcenda ; . Co .
) lmmatwa per la costituzmne deile rsu _“'i‘nsulta sul piah'o"" S

,"' "{ documentale e apparentemente attnbunb:le m wa esc!uswa aila" '

federazwne ncnrrentB" R R T LRI O L
i '2) al dl'ia 'dell’espressmne utlhzzata nella comumcaztone del 17-_’;
o dlcembre 2007 (‘La scnvante oxyanzzaz:one con Ia presente dé_.f L
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-ul avvio alla pmc:edure per :I nnnovo deﬂa Rappresentanze Smdacalt'
- -AAz:endah (RSU) come prewsto dall’allegato 9 de! Contmtto '
L naz:onale d: Lavoro Ptccola e Medla Impresa del 13 09.1 994”) |
e . mfattl 3 pacnﬁc.o che ﬂno ad a!lora nessuna rappresentanza dl tale. i
R tipo era stata, costlturta presso i’aznenda della convenuta;. |
. 3) se tale muzuahva nsulta del. -tutto conforme ‘alia prevusnone
delV accordo mterconfederale a mente dell'arH ("hanno potere di
..-Il"IZIaiIVE anche Ie assoc:az:om s:ndacaﬂ fi nnatane del c c.nl.
-‘-"appl;cato all’umta produthva.. ) taie conclus:one non puﬁ essere .
. estesa al dwerso caso delia cosﬂtuz:ene della rappresentanza.
'smdacale amendale (rsa) prevrsta dail’ art19 della Iegge 20
' magglo 1970 n. 300) & notorio che lo statuto dei tavorator mdlvndua
il tratto sahente per la vahda costrtuzmne dellat. s a. nella nfenbuhta
"":dell’lnlznatwa alla “base del lavoraton quale che sia la farma di

' Acoliegamento tra questl ultlmr ela rappresentanza smdacale

- in dlrltto

Su tah premesse non puo essere condw:sa la tem de!la ncorrente carca N

SR !a costltuzuone d| unars.a;

I’art 19 della legge n300 del 1970 pone due condlzmm per la loro o
i ‘CDStItUZIOI'Ie che deve avvenire ad mtzmtma dei Iavnraton ta!e qumdl e
. la prlma cond:zrone — nell ambito delle assocnazmnl sindacali che siano .
. f rmatane d| contratt: collett;w dt Iavoro apphcatt all’umté pmdutttva -8

tratta della $econda cond:zmne -

: ::':.".per quanto oonceme questultxma condlz:one e documentaie !a‘f;'v-'f- ;
,'.‘--'mrcostanza delia soﬁuscnzmne da parte della FIM del ccnl des,“f l Lo
;'.,Ametalmeccamm della plccola mdustna e la nlevanza al” ﬁnl de!!a‘_.
'cnstituzmne della rs u d: tale sottoscnzrone a!la Iuce delle cons;derazmm‘;? T
?—,"“-i"che seguono c:rca |l contenuto di detto contratto e deﬂa necessana natura’ R

’ 'cos',lddetta nonnatwa del contratto collettwo ch cu: i’assomazmne 5
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" sindacaie’ deve essere ’r” rmatana parche possa essere Ieglthmata alla'

coshtuzuone del!a r.s. u

b -‘a questo uttlmo proposnto per quanto mteressa in- questa sede, va |
prestata adeslone al plU recente mdmzzo guunsprudenzmle (Sez L,
Sentenza n.. 19275 del . 11 Iugho 2008 - rv 604538) che, m esphcnto e""- a

| mottvato dlssenso dal precedente onentamento def giudice’ di ieglthm;té |

ﬂconosce ai- soh contrattl collettivi cosaddeth “nomativi” (contrappostl |
nello sforzo classlf catono della gfunspmdenza ‘costituzionale, ai comddettt :

’ 'contrath gestlonall) I’attltudlne ad mtergare |l tzpo di contratto a cui fa.

"’nmno I’art 19 cltato S R

- pure dando atto che il contratto nchlamato daila ncorrente rweste. .
j.smuramente i caratten del contratto nnrmatwo in quanto dxsposruvo di
dmtti ¢ degli obbhghz merentu il rapporto Iavorabvo nel: caso di spec:e non’
é dedotto ne puod essere :mplrcﬂamente assunto, che Finiziativa della'

" cos’utuzsone della rappresentanza sindacale sia riferibile ai lavoraton

he consegue che un .dato, essenziale, per la vahda costxtuzxone della -

; rappresentanza smdacaie aziendale non - nscontrato (su! carattere' )

} essenziale della nfenbnhté all’muznatxva dell’elezmne a Iavoraton Cass cxv :
' ‘Sez L14 gennalo 2005 n.839) o o

|I tema trova necessano scruhmo in questa sede, in quanto non & tanto in

dnscua*swne la possnblhta del datore di lavoro di contestare la legrttlmita'

della costrtuzmne della rs.a. (su cui, per altro in termini aﬁermath Si -
| Iegge Cass CIV Sez L 28 apnle 1992 . 5092 —-@ 477041) quanto lal o
| necesszta dl verrt" icare - Ia nlevanza “della condotta contestata &

v -fondamentale venf“ care mfath che la rappresentanza smdacale mdlcata::'-. 5
':dalla federazuone ncorrente di- cui si lamenta che non sxa aw:sata 4' - o
."',.Q.z_dell lmz;atwa sulia cessmne azxendale possa essere rrtenuta PE‘F-- LA
¥ ordmamento una rsa (sulla doveros:ta della venf ca, anche d ufﬁcxo

"Cass civ. Sez. L 14 gennalo 2005 . 639)
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la superiore premessa lo esclude-ed ésclude che la. individuazione della

: rappresentanza smdacale come r.s.a. o rs.u. sia un sempl:ce pmblema .

: nchiaml neila mntrattaz:one collettwa) consente di ritenere nconoscma e

.nommaltstico“ (secondo quanto affennato mvece alla pagtna 10 del-'

rtcorso)

al contrano si tratta di aspetto essenzmie in quanto solo I’adesuone alla B

fonte patnz:a (osma l’accnrdo mterconfederale del 1993 e successwr

Ieglttlmata a!l azmne smdacaie ne; Iuoghl di Iavon una rappresentanza

- interna eletta a segurto di. |n|zxativa delle assocxazmm smdacah firnatarie . -

deI protocollo del 23 lugho 1993 owero f rmatane del c cnl applxcato . B

| . all’umté produttwa

dwersamente la legge non contempla tale posslbmta e qumdx in

; mancanza di un richiamo. all art1372 codcv e ,qumdi di un vmcolo

"contrattuale msussxstente per ch1 non é adensce al!’accordo -non &

estensrbtle tale s;stema elettivo;

- vanno poste qumdl le questiom se ne! caso m esame Iaznenda abbla .

. adento 0. meno ‘al cenl nchlamato dalla federaznone smdacale', B

Ancorrente & se. I’eventuale ades:one a suffatto tipo d; accordo consenta di-

: apphcare r accordo mterconfederale regolante la costltuzxone della r. 8. u

s adeSIone

:feg

ad awviso del g:udlce ad entrambe e questnom va da nsposta posxtwa

su!l’adeszone deila societa convenuta al contratto collettwo,

la federaz:one ncorrente deduce che la socleta ha apphcato ilc.c. n. I del o

= SEROFE, ‘ossia, quello dei metaimeccamm della p:coala |ndustna ai - S

i ‘_::_d;pendentl tralquah lo stesso ntenuta rsu ”(!eﬁera dit "
assunznone = documento n 16), in tale modo dlmostrando la sua“- PR

A.'!a repllca della dlfesa delia convenuta é. basata sul nhevo c.he si tratta d| Dot
‘~ades:one hmntata ail’ ambrto del smgoio rappodo dt Iavoro e ne; !fmm AR
mdtv:duaﬁ dalle parti’ ; SR
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Y dalla difesa della convenuta,

:B'e;i

1y tlpologla di -orario,
- penodo dl prova) si legge “Per quanto non esprassamente prewsto daf ‘

g legger

tale ult;mo assunto e nmasto mdlmostrato &, sul presupposto del!’assenza

d| contestaznone (m venta s: puo partare di sostanznale ammlssmne sn..

legga l’u!tlma ﬁase del punto 2 a pagma 4 della memona) circa un

. costante nchuamo net smgoh contrath mdmduah smentnto dal tenore -
!etterale de!la lettera di. assunzuone cutata nella quale, dopo avere
' mdmduato i contenutl essenzuall dei rappono Iavoratwo (decorrenza

mansmm quallﬁca sede d Iavoro , retnbuznone,

.presente contmtto sifa nfenmento al wgente C.C.N.L del nostro settore")

s tratta di c!ausola di contenuto generale ed estesu che non ‘consente

' nduttlve mterpreaZlone e Imdmduazrone di asserm hmm come dedotto,'
invece, dalta d:feSa 8i mdlwdua invece, m tale generale richiamo, una

dausola si salvezza per quanto non esplacﬁamente dlsciphnate

;ne alcuna dtspomzlone |mpone, come mvece mcsdenta!mente affennato

la formate acc:ettazmne deltaccordo

mterconfederale del 1993 da un !ato per lessenz:ale raglone che
nessuna ﬁn'natana dell’accordo a'un mprendrtore, bensi le assocrazmm

datc)nah (nella famspeme Conf ndustna) a oui eventualmente it pnmo_ -
A adensoe dall’aitro nessuna. norma richiede tale formale acoettazmne -
essendo sufflc;ente che il datore di lavoro abbxa mostrato di aderiwl-. §

(pnnc.lpu) glunspruden2|ale di gramtrco consohdamento),

nel caso m esame il nchlamo al contratio collethvo cltato mcludente :

, Iallegato 9 {n. 10 nel successwo contratio del 25 gennato 2008) & ,qumd: )
Ia dvsc:phna che ragolamenta in modo autonomo ma. sovrappombde N

i al! accordo mterconfederaie a cosmuaone del!e r.s. u ogm questlone m ’
S 'ordme alla vmcolaiivité 'dell’accordo collettlvo nei confronu della convenuta ChL

va nten‘uta superata

- “Nessun r:lzevo pué zasere daz‘a alla czrcostanza che venga ne; comrattx' o
- mdxwduah dl !avora nchmmato il C. CN L at!esa che : : . S
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r ﬁudzu

‘ sutla nlevanza del nch;amo del ¢.c.n. l ai F ini de}l’

plicazione delfaccordo -

mterconfedefale

- ocib. posto sx deve nievare che m fouza deH esteso e generale nchlamo al"

| contratto collethvo per Ia parte dlsmphnante il rapporto lavnratlvo €

' 'conseguenzlale il nnwo a tutta la dlsclplma che mdavndua e regola i
‘» Iesermzm di tuttl i dmttt e gll obbhghl Iavoratlw recnprom v compreSt S
' l’esermzm de: dmttl smdauh m capo ai Iavoraton (necessanamente
anche que: dmttl dl esercmo coiletuvo e dlffuso, come nelia fathspecxe mj‘

cui i tratta de! dmtto di costxtuzxone deila rappresentanza smdacale e

del! esercma dell’elettorato athvo e passwo nell’amblto della costltuzmne :
di detta rappresentanza) ‘ : : :

tra tali dmttt smuramente va mdwrduato quello nconascruto e regolato

: all’allegato 9al c.c nl (c:he nnwa fonnaimente in. verita, al protocolio del B
» 23 Iugho 1993 pluttosto che al successlvo aocordo mterconfederale),"

relatm alla costltuzmne delle 1. sl in tale parte delia d;scuplma
contrattuale é espressamente prewsta la posstblhta di coststuztone delle'
rs.u. “ad IleafIVS dl FIM FIOM— UM m questa prospethva I’mesatto
nchlamo contenuto nella cornumcaznone del 1° apnle 2008 (relatwa alla"'

'nnmma della rsu ~ cloc n2 -) & lnlnﬂuente trattandom di .-

disciplina, quelta d| dlretta apphcazaone che doveva ‘essere nota al’

" contraente e, . comunque sovrappomblle a quella del!’acoordo“

‘ mterconfederale

: "Chlal'ltO qumdx che III'IIZlatIVEl smdacale trova: fonte nelia dlsmplma_
contrattuale vmcoiante I’od;ema convenuta (che tra I’altro prevede I
all’art4 it subentro deile rs u..nella tltolanta det dmtﬂ deﬂe. r.s.a.)A la:;"".'_ L

' stessa dlsmphna lmpone nel caso di esame un' meccanlsmo dl venf ica m: ;'-.3' G .
"ordlne alla vahda cosﬂtuz:one delle rsu che tmpegna ,"assocaazlone"':: ST

E smdacale anche neli’assolv:mentn dl» onen dl com -'"'mci'z:one fiei canfront{.-'.l
f ,del!a parte datonale si nch;amano in: pamcolare "
3 artt 1 9 e 21 dell allegato 10 circa lObbllgO dz afr issione’ed i successm di.;
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: comumcaznone tra gh a!trl soggettl alla dlreZane aznenda!e de!ia ‘copia
del verbale delle operaznom (mcludente anche Iannotazmne del
| nconosc:mento degh eletton — art.1d - e qumdr il dato czrca il
ragglung:mento del quomnr) edell‘es:to elettorale o -

N ':‘ : nel caso di specze gh obbhghl di pubbltclta & ds comumcaz:one sono stat: |
' “assolti (m partscolare, per quanto nguarda la trasmnssnone della nahznaf
- dell’es:to elettorale si veda la cltata produzlone n. 2 della ncorrente)

. ‘!a prevusmne di una procedura per la deﬁnltwa acqunsleone de; nsultatI'
‘. elettorall fa si che eventuali doghanze come queila ora proposta dalla

| ‘convenuta circa |I mancato ragglunglmento del quomm - suano precluse' |
' daﬂa dlsposrz:one contrattuale che |mpone termml perenton per Iaj
' 'propoe‘.lzlone di ricorsi; ' '

aE é controverso che tra i soggett: mteressah a contestare lesito elettorale e,
in part:colare |l mancato ragglungimento del quarum vi sta la dll'eZanE

- aziendale; A .

o a questo proposnto va rllevato che nel sum confrontl dopo l’afﬁssnone deu
nsuitatu elettorah Ia pnma comumcaznone u’me & costrturta dalia decustone
. della comm:ssmne elettorale a seguxto di presentazrone di ncorso qumdl DR
soio nei casu di contenzioso suscitato da- un lnlzxatwa dei. soggett:, ]

mteressatf’ (ad essi si richiama l’art 19 co.1° cnt)

’questo gnudlce propende per la soluzuone affermativa aila luce delle regole |
. generah che dlscmhnano il sistema dr pubbllcata afﬁssmne nel luoghn di
4 " lavoro (art 25 St. lav) che certamente contempla un mteresse del datore‘
- "dl lavoro al quale e assncurato attraversu tale s;stema, il potere di wgtlare’:.:_: RS
- e controllare la provemenza |I contenuto la pertmenza ela contmenza RS
" delle comumcaz;om smdacah e, conseguentemente il dlntto dt tutelaref-’ S

’prerogat:ve ed mteresm datonah

se é vero znfath che tale modahta d| comumcazmne e funzuonale aua';_?:f . R
dlﬂuszone delle notlzne ch c:arattere smdacale ne: confrontl den |avoraton la'"{- ¥
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- sua natura df strumento connotato da attltudme ad’ assmurare la massnma |
diffusaone delle comumcazmm dl carattere sindacale, . come . sopra
evndenzxatn anche con. nguardo al datore di. Iavoro non esciude che ‘a

4 fronte dl un mteresse apprezzablie a questl sia cunsentlto promuovere' -

e ncorso per contestare la vahd;ta delle elemm |

-detto mteresse nel caso dl spec:e $| nnvnene nell opportumta ds |
"'lnterloqmre con un soggetto dotato dl effettlva rappresentanza dei:

' Iavoraton che ;mpegm per |l suo tramite gh stessi, nsultato ass:curablle

] ‘solo con la- garanz:a che 5|a convoghatc sulla persona del!’eietto it
consenso ali’aznone smdacale mtema di un gmppo SIQmﬁcatlvo dl
Iavoraton che puo essere assscurato solo col raggnunglmento del quomm

! .- nelia’ pmspettwa dell accordo mterconfedera!e e, a cascata, i contratt: -'
coilettm come qqelio esammato, che i principi fissati nel -_1993 ‘hanno
'-receptto"

o la regolamentaztone della costltuzmne delle r.s.u. ) pathz:a qumdl .

| vmcolante anche per Ia parte datonale appare, quindi, anomalo che o
dell’lmpegno a nconoscere Pesercizio di diritti sindacali alla r.s: u., e a - 1
' fronte della espressa formazxone delle modallté di costltuzmne del!e rs.u.,

la possuhlllté d: verificare i, nspetm anche sortto questo proﬁlc: dellaj'
'regolanté della coshtuznone sia precluso; o

$otto diverso: praf ilo va puntuallzzato che Faliegato citato. non sanziona |

con alcun tlpiOO di effetto caducatono o invalidante -ii. mancatc;.‘
' ragg:unglmento del quorum al figuardo la piana lettura dell’ art2 a! 3"_.-

?‘-;‘ ‘;:Aoomma prevede *Nei cas: in cw detto quorum non sia. stato ragg:unto la .

: V”pomm:ss:one ez'ettorale o'le orgamzzaz:one smdacall pmnderanno ogm"l-
detenmnazrone ln ordine alla valrd;ta de!la consultazmne m relaz:one alla PR
' : s:tuaz:one venutasr a detanmnare nel! mfa pmduthva

nel casa dl speme ll verbaie de!la commlssmne elettarale é e!oquente nel _:"j~ [T
- dare atto che non e stato ragglunto il quomm ha dlsposto Ia npetxzwne"j | .
'-della tomata elettorale e solo alr esrto di tale | nuova consultaz;one ha‘ Cis
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i ! elezlone della r.s, u

- della procedura dl cashtuznone deila T.8.u. ed dal suo consohdamento

'. ' sull’aﬁuahté della condotta antlsmdacaie

j"fntenuto conclum l:ter per la cost:tuzuone della rs. u proclamando eletto '- ‘
- Cagglam - '

tanto basta per ntenere non contestabﬂe neppure m questa sede l :

o la d;re'zmne aznendale pertanto aveva il potere dl mtervemre e smdacarer .
' Ia decrsxone al momento m cui aveva conosc:luto del mancatc
'ragglungrmento de! quorum e, la- scelta di contestare il dmtto di
costltuzmne Ia r 5. u, pluttosto che di srndacare la valldlta dell’elezlone ha
preg!udlcato ogm ultenore tstanza che é om]a: preclusa dalla conclusmne

gmva prec:sare che non & lntaccato I! dmtto in. Imea generale ed astratta di- ’

contestare Ia costltuzmne de!la r.8.u. (sul punto si nchlama I
glunsprudenza dl !eglttlmrta in tema dt reqmsﬂo “funzuonale” della rs .

aE Cass civ. Sez L sentenza 12 gaugno 1997 n. 5296 — rv505154) ma fa ',
' poss:bllrta dl sollevare la questlone softo il llmrtato prof Tio che nguarda la

corre’ttezza dell tter procedurale segurto

‘ resta quale ultlmo argomenm da svolgere que!la merente la possmlllta' o
- della federazmne smdacaie di'invocare utllmente quale stmmento di tutela'
que!lo regolato dal!’art 28 St Jav '

su! punto va nlevato che se & vero che la questlone delia vahda'
costltuzmne della I.s. u era stata oggetto di lanIEtlva precontezrosa nel

0 " delia pmcedura di cui all art.47 dena legge n 428 dei 1990 attc: nsalente -

, o magglo del 2008 il tema ha nilevo meramente mmdentale ln questa sede"v o
. " ove ll comportamento cnntestato dalla federazuone ncorrente e cost:tuﬁo'; S
.'da uno Specrf co atto - Ia mancata convocazmne della rs . nell’ambrto L

_.f‘ad epoca ben plu recente (lugilo 2009) che ha certamente aftttudme ad :
mcldere sulle prerogatlve smdacah che con lesclusmne della r.s u i una_.'
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specuf ica e dehcata fase deila pmcedura dl fus:one deila socneta Vortex : |
nelia convenuta

| Iassenza d: tnIZ|at1va gludIZIale in reiaz:one alla pregressa controversra}

' 'relatwa alla vahdua de!la costntuzrone defla r.s; u non pue: mﬂuenzare Ia A

| 'Iesmne delia specrﬁca prerogatlva della rs.u., Ilmttata dalia plu recente'
'condotta‘ in sostanza ogm imzmtwa datorlale che conculchl it diritto

' 'aII eserc;zro deile premgatlve smdacah sul presupposto di’ un pregresso: o ”

'dlsconoscimento deHa legltt:mazmne delia rappresentanza smdacaie ma:_'
'.'opeﬂ in relazmne ad- una ‘concreta e speclf ca’ azmne smdacale

y mpedendola 0. Ilmltandofa rinvia una contegno che sul piano Iega!e &
quahf‘ cato {e nel ¢aso di Speme come gid scritto, taplzzato) ed attuale'

' tale d'altra parte & I’mquadramento gmnsprudenznale in tema di requisito
|y dellattualita’ della condotta antlsmdacale e ad esso il gludlce Sl nchlama >
. '(Cass Civ. Sez L Sentenza n. 1684 del Sfebbralo 2003 . 5602602)

: Ie spese processuah seguono Ia Soocombenza e si hqmdano nella mtsura

indicata nel dlsposmvo

p.q.m. -

| -.'dlchlara che Iomessa comumcazmne dell awio della procedura ex art 47. ‘
della Iegge n.428 del 1990 alla r.s.u. presso I’umta produttlva della Tony .

Kart s.rl. costttunsce condotta antxsmdaca!e

Ordlna aila Tony Kart 8.l dl assumere le lmziative funzmnah aﬂa
eﬁethva partec:paz:one e consultazuone della rsu al!a procedura in'

o gy nporta la massxma “In tema a’: represswne della condotra ant:smdaca[e ex ari. 28
v della legge n..300 del 1970, il solo esaurirsi della .vmgola aziorie lesiva del datore di -
2 lavgro " non pz.fa costituire  preclusione dell" ordine . del’ gmd;ce i cessazione del,-‘:.., '
:comporzamemo z!legzmma ove questo; alla stregua di ‘una. valutazione globale -non- el
- limitata " ai smgolz episodi, rzsuln tuttora persistente_ed :donea a produrre effetti - . -
v -durevalz el tempo . sid per la sua poriata’ infimidatoria,” sia’ per: la situazione. di: "
j-mcertezza éhe, ne’ com‘egue Suscettzbzle di- déterminare- in. qualc}re m:surcz umz_.j oy
: restrxzzane oun osmco!a al Izbera esercrrm dzll atmm‘a smdacale f’ T SR

' 14 a
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: pamfa e ai successavo esercmo delle prerogatwe & deu dmttl smdacah ad
essa spettantl ; o

_ Dlspona Ia pubbhcaz:one per una volta del presente decreto
‘ fon'na mtergale sui quotldlanl il Glornaie di Bresma e Bresma?ggl per una
: volta entro trenta g:omf dalia comumcazmne del prowedlmento

Condanna la Tony Kart 8. rI al pagamento delle Spese processuali '

)

“della f.ase llqmdate m—:-lla m!sura onmcomprenswa dl € 2 000 00

Brescua 20 ottobre 2009 L R
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